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Abstrakt Mestské opevnenia na(zemi Slovenska plnili svoju
obrannu funkciu od ich vystavby priblizne do polovice 18. storocia.
Po tomto obdobi dochédzalo vroznom rozsahu kich funkénej
degradacii apreto sa vsGcasnosti nachadzaju vrdoznom stave
zachovania. Pristupy k ich pamiatkovej obnove a prezentécii sa
v jednotlivych mestach takisto liSia. Predkladany prispevok tento
stav prezentuje natroch, do stcéasnosti zachovanych, stredovekych
mestskych opevneniach v mestach Bratislava, Trnava a Kezmarok.
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Stredoveké mestské opevnenia sa budovali na Uzemi Slovenska
od 13. storo¢ia. Ich primarnou funkciu bola obrana mesta, jeho
prilahlého okolia, ale aj celej krajiny pred nepriatelom. Kvalita
a obranyschopnost’ opevnenia zavisela od vyznamu a ekonomickych
moznosti daného mesta. Svoju funkciu s Upravami a modernizéciou
v rdznom rozsahu spravidla plnili aj pocas novoveku. Potreba
obrany miest zanikla po Satmarskom mieri v roku 1711. Preto sa
prestava s ich Gdrzbou a postupne od polovice 18. storo¢ia dochadza
aj k asanacii, sekundarnemu vyuzitiu ich konstrukcii a zastavovaniu
pléch opevnenia (parkanu, priekopy, hradbovych uli¢iek a i.).
Po 2. svetovej vojne sa pozornost pamiatkovej starostlivosti
upriamila aj natento typologicky druh a proces ich degradacie sa
vyrazne spomalil. Boli zapisané do Registra nehnutelnych
narodnych kultdrnych pamiatok a preto v stasnosti spadaji pod
legislativnu ochranu §tatu.

V sudasnosti si opevnenia zachované vroznej miere. Niektoré
zanikli tplne. Ked’Zze sa jedna o pomerne rozsiahle komplexy,
zlozené z murovanych objektov ale aj terénnych UGprav a pléch, ich
mieru  zachovania je mozné vnimat v urbanistickej aj
architektonickej dimenzii.

V urbanistickej mierke je moZné sledovat’ zachovanie opevnenia
ako celku, teda mieru zachovania prstencov a pléch opevnenia.
V ziadnom zpripadov sa nezachovali vplnom rozsahu.
Pri ¢iastoénom zachovani modzeme rozliSovat' tie, ktoré maju
zachované useky kompaktne (je mozné CcCitat® ich vzdjomnu
nadvédznost’) alebo len fragmentarne (bez moznosti vnimat prvky
v pdvodnych vzdjomnych savislostiach). Polohy zaniknutych
priebehov opevneni je ¢asto mozné lokalizovat' podla zachovanej
historickej parcelacie a existujicich ulic, ktoré vécSinou tvoria
okruh okolo historického jadra mesta. Byvajii ¢asto pomenované
podla prvkov opevnenia, napriklad Na priekope (Zilina), Bastové

ulica (PreSov), Priekopa (KeZmarok), Palisady (Bratislava) a i
v architektonickej polohe ide o mieru zachovania jednotlivych
prvkov a objektov opevnenia. Komplexy mestskych opevneni
pozostavaju z murovanych objektov (veZe, basty), liniovych prvkov
bez disponibilného objemu (hradbovy mar, parkdnovy mdar)
a z velkych ploch s réznou terénnou upravou (parkan, priekopa),
ktorych obnova a désledna prezentacia pri sii¢asnej miere deStrukcie
spOsobuje  znaéné problémy. Kazdy ztychto prvkov je
charakteristicky svojimi spdsobmi deStrukcie.

Prvky mestského opevnenia sa nachédzaji autenticky zachované
Vv stave ruiny (vd¢§ina opevnenia v Sabinove), alebo si r6znym
spbsobom upravené aprestavané. Ich pretvorenie nie vzdy
prezentuje pdvodnd fortifikaénu funkciu, napriklad v pripade
ponatia fortifikaéného prvku do novsej stavby (byvaly sklad soli,
dnes Colny Urad v Bardejove ai.) alebo je pretvorena autenticka
situaciu za G¢elom prezentovat’ fortifika¢nu funkciu prvku (zapadny
Usek opevnenia v Bratislave ai.). V tomto pripade ide vdé§inou
o rozne metody pamiatkovej obnovy, s ktorymi slvisi aj miera
zasahu do originalu (konzervécia, architektonizovana ruina, slohova
rekonstrukcia a i.).

Rdzna je aj miera poznania mestskych opevneni jednotlivych miest.
Oich vzniku avyvoji sa dozvedame z historickych pisomnych
prametiov, map avedit. Vyznamnym zdrojom poznatkov s aj
samotné nad aj pod terénom zachované Casti mestskych opevneni
skimané  urbanisticko-historickym, architektonicko-historickym
a archeologickym  vyskumom. Vo viacerych pripadoch vSak
nespravna obnova z predchadzajuceho obdobia znemoziuje d’alsie
skimanie zachovanych prvkov. Najméa v 2. polovici 20. storo¢ia sa
pozornost upriamovala len na najhodnotnejSie objekty opevneni
apre tieto boli vypracované aj vyskumy, ktoré rozsirili poznanie
0 samotnom objekte, ale Ciastkovo aj ocelom opevneni.
V sucasnosti sa uprednostiiuje skor vyskum celého komplexu
opevnenia ako jedného celku (Trnava, Bardejov, Sabinov).

Vybrané priklady zachovanych stredovekych mestskych opevneni
z Uzemia Slovenska ilustruju rozmanity stav v miere ich poznania
a zachovania, ¢i uz v architektonickej alebo urbanistickej mierke,
atiez roznorodost’ v pristupoch kobnove aprezentacii tohto
typologického druhu.

1. BRATISLAVA

V 13. storo¢i bol Bratislavsky hrad opevneny spolu s podhradim ako
vel'kd pohrani¢nd pevnost. V roku 1291 boli mestu udelené mestské
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privilégia a nasledne bol vybudovany dodnes zachovany zdpadny
Usek mestskych hradieb aj s Vydrickou branou, ktorym sa mesto
oddelilo od hradu. Poroku 1300 sa postupne buduje spolu
s Rybarskou branou aj juzny Usek mestského opevnenia. Niekedy
v priebehu 14.storo¢ia uz mesto bolo obkolesené uzavretym
prstencom murovaného opevnenia. Okrem hlavného hradbového
muru malo opevnenie aj parkanovy mir avodnd priekopu
s kontreskarpou. Hradby boli spevnené viacerymi bastami a veZzami
roznych tvarov. V 2. §tvrtine 15. storo¢ia dochadza k jeho prestavbe.
Mestské brany boli zosilnené barbakdnmi s vonkajSim mostom
cez priekopu a dobudované boli aj nové veze a baSty v hradbach,
Casto situované na mieste povodnych mensich objektov. Posledné
Upravy suvisiace s modernizaciou funkéného opevnenia boli robené
v 16. storo¢i. Uz po roku 1775 bolo so sihlasom Marie Terézie
postupne asanované, resp. v¢lenené do novobudovanej mestskej
zéstavby, pretoZze Uplne stratilo svoju pdvodnd  funkciu.
(Dvotdkova—Andrasi 2012)

Obr.1: Tlustratnd schéma mestského opevnenia v Bratislave (nad
terénom existujice Casti sU Giernou farbou). Zdroj: A. Skrindrova,
kreslené podra: I. Stanik, J. Gregorova.

Do sucasnosti su zachované Useky opevnenia len vo fragmentoch
(obr.1). Casto s vstavané donovsej zéastavby. Vynimkou je
zépadny Usek opevnenia, ktory tvoril zadné steny zéstavby
asanovanej pri vystavbe Nového mosta a Staromestskej ulice. Pri
jeho prezentacii boli pouzité viaceré metodické postupy.
Nezachované baSty a wveze boli doplnené néaznakovou
rekonStrukciou s vyuZitim metddy bossa. Pre odliSenie maju
povrchovd Upravu neomietanej tehly (obr.2).

Obr.2: Prezentovany zépadny Usek opevnenia v Bratislave. Autor
fotky: J. Gregorova.

Na Gzemi Slovenska patri k ojedinelo zachovanym aj komplex
Michalskej brany s barbakdnom a &astou priekopy. Ciastotne je
véleneny do novsej zastavby mestianskych domov. Ostatné brany sa
do stiasnosti nad terénom nezachovali. Poloha vSetkych troch je
overena archeologickymi vyskumami. Fragment Rybarskej brany je
prezentovany v svojej pdvodnej urovni. Je ho vidiet' cez presklent
konstrukciu na Hviezdoslavovom ndmesti. Poloha Laurinskej brany
je symbolicky naznadend zavesenou mrezou v mieste jej prejazdu
na Laurinskej ulici. Pre zjednotenie takto rdznorodej prezentacie
boli v polohach vsetkych bran (aj Vydrickej) vsadené v dlazbe
kovové informaéné tabule (obr.3).

Obr.3: Informacné tabula vsadend v dlazbe v polohéch Vétk)'/Ch
Styroch mestskych bran opevnenia v Bratislave. Autor fotky:
J. Gregorova.

2. TRNAVA

Tehlové opevnenie Trnavy patri medzi najstarSie zachované
fortifika¢né stavby na Slovenku. V prvej etape jeho vystavby, bolo
podas 13. storo¢ia vybudovanych 30 pétpodlaznych hranolovych
vezi, pricom S$tyri z nich slUzili ako vezové brany. Nasledne sa
pokracovalo murovanim priamych usekov, ale tuto ¢innost’ prerusilo
vojenské nebezpecenstvo. Pre urychlenie vystavby uzavretého
okruhu sa pokracovalo len budovanim valov s palisadou.
K nahradzaniu valov murovanymi hradbami podla pdévodného
zameru doslo pravdepodobne postupne, v priebehu 14. storodia.
Vo vychodnom a zdpadnom Useku bolo doplnenych desat’ niZsich
do vnitra otvorenych bast. V druhej vyvojovej etape, v obdobi
15.az 17. storogia, boli budované predbrania a boli upravované
striel'ne a predprsne hradieb. (Stanik 2008)

Do dneSnych dni sa zachovalo sedemnést’ vezi z 13. storo¢ia, osem
baSt zo 14. storodia a tri Stvrtiny zpriamych Usekov (obr.4).
V 18. storo¢i sa zacali pristavovat’ k miirom opevnenia tzv. Zeliarske
domy a postupne sa barali konstrukcie prekazajice komunikaciam.
Preto boli v 19. storo¢i postupne odstranené vsetky Styri brany
do mesta a vytvorené prierazy hradbami pre komunikacie. V prvej
polovici 20. storo¢ia vznikla tzv. Bernoldkova brana v zépadnom
Gseku hradieb na mieste pdvodnej branky pre peSich. Opevnenie
v sUcasnosti, aj napriek z&sahom po strate funkcie, stale posobi
celistvo a je Citatelny jeho povodny priebeh.

K obnove mestského opevnenia sa pristipilo v 70. rokoch
20. storocia, kedy boli rekonsStruované najmé najlepSie zachované
Useky (okolie tzv. Bernoldkovej brany s dvomi vezami a jednou

62



GRANT journal
ISSN 1805-062X, 1805-0638 (online), ETTN 072-11-00002-09-4

EUROPEAN GRANT PROJECTS | RESULTS | RESEARCH & DEVELOPMENT | SCIENCE

baStou a i.). V 80. rokoch prebiehala druha etapa obnovy (pri JZ
naroznej vezi a evanjelickom kostole, okresnom stde a futbalovom
Stadione). Pri tejto obnove bola pouzivana cementova malta a nové
prvky doplifiané priemyselne vyrdbanou tehlou za Ggelom ich
odlisenia.

Obr4: Ilustratnd schéma mestského opevnenia v Trnave (nad
terénom existujuce Gasti sU ¢iernou farbou), Zdroj: A. Skrindrova,
kreslené podrla: I. Stanik.

V druhej polovici 90. rokov bola vypracovand koncepcia obnovy
mestského opevnenia (Gregorovad—Gregor-Stanik a kol. 1996), ktora
bola spracovana v stlade s uz zrealizovanymi obnovami hradieb
z predoslého obdobia. Ako optimalne sa ukazalo vyuZivanie
vapennej malty a ,,starej“ tehly. Predmetom ochrany a prezentacie
sl zachované prvky aj s neskorSimi pravami z obdobia funk&nosti
opevnenia (zamurované cimburie a i.) a hodnotnymi Upravami
po zéniku funkcie (empirové rieSenie branky pre peSich za farskym
kostolom, moderné rieSenie tzv. Bernolakovej brany
za frantiSkanskym kostolom a i.). Nad terénom zachované murované
Casti opevnenia st obnovované do podoby tzv. architektonizovanej
ruiny kombinéciou konzerva¢nej a rekonstrukénej metody (obr.5).
Prvky najdené archeologickym vyskumom pod troviiou terénu st
konzervované a v Qrovni terénu je ich priebeh naznaleny inym
typom dlazdenia. Chybajuce &asti opevnenia st dopliiané len
v miestach, kde su okolité Useky zachované do velkej vysky.
V takomto pripade sa uplatiiuje ndznakova rekonstrukcia hmoty
s povrchovou Upravou neomietanej tehly (napr. ndrozna veza na
Michalskej ulici, ktora eSte nebola realizovand). (Gregorova—
Gregor-Stanik a kol. 1996; Kvetanova a kol. 2012)

Obr.5: Architektonizacia ruiny stredovekej veze na Michalskej ulici
v Trnave. Autor fotky: A. Skrinarova.

Pamiatkovej obnove opevnenia predchadzala asanacia objektov
sekundarne pristavanym ku hradbam. Vynimkou je zachovanie
tzv. Zeliarskych domov a doplnenie zaniknutych formou naznakovej
rekonStrukcie v severnom Useku opevnenia. (Gregorova—Gregor—
Stanik a kol. 1996; Kvetanova a kol. 2012). Vodna priekopa, ktord
prebiehala okolo celého obvodu opevnenia je v pdvodnom profile
prezentovand v zépadnom Useku opevnenia, v mieste mestského
parku (Obr.6).

Obr.6: Na ploche pdvodnej vodnej priekopy Vv zapadnej casti
opevnenia v Trnave sa dnes nachadza mestsky park. Autor fotky:
A. Skrinarova.

Cielom takto volenej obnovy a prezentdcie mestského opevnenia
v Trnave je zabezpecit lepSiu Citatelnost zachovanych torz
mestského opevnenia aj s jeho zaniknutymi Castami a snaha
ovnimanie celého opevnenia ako jednotného neoddelitelného
funkéného celku. Obnova vsetkych casti tohto rozsiahleho
komplexu eSte nie je ukonéena, ale vd’aka stanovenej koncepcii
obnovy, ktora je premietnuta aj v zasadach ochrany pamiatkového
Uzemia mesta Trnavy (Kvetanova a kol. 2012) je moZzné aj napriek
dlhSiemu obdobiu trvania obnovy zabezpeéit' jednotny pristup
na celom komplexe.

3. KEZMAROK

Mestské opevnenie v KeZmarku je z predstavenych prikladov
zachované v najmensom rozsahu a mame o fom tiez najmenej
poznatkov. Mesto mohlo byt opevnené zaciatkom 14. alebo koncom
13. storocia. Jeho obrannu liniu tvoril hlavny hradbovy a parkanovy
mur, pred ktorymi bola vodna priekopa. Do mesta sa pOvodne
vchadzalo Vysnou (Levocskou) a Niznou (Pol'skou) branou. Neskor
pribudla Kusnierska, ktora bola menej vyznamna. Opevnenie malo
aj viacero bast a vezi. (Bujnovd-Semanova 2012)

Do stc¢asnosti je opevnenie zachované len fragmentarne v Styroch
polohéch (obr.7). Stoji ¢ast’ barbakanu NiZnej brany, severozapadna
ast’ opevnenia s bastou, fragment obdiZnikovej veZe v blizkosti
byvalej Kusnierskej brany a ast’ opevnenia s obdiZnikovou vezou
v juhovychodnom naroZi pri byvalej VySnej brane.

Usek v juhovychodnom naroZi bol rekonstruovany na zagiatku
70. rokoch 20. storo¢ia s ndznakovou rekonStrukciou hranolovej
veze, ktord sa zrGtila pri barani okolitej zastavby (obr.8). Okrem
tejto Casti presiel obnovou len fragment barbakdnu Niznej brany.
V oboch pripadoch pravdepodobne bez predchadzajdcich vyskumov
a projektovej dokumentécie.
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Obr.7: Tlustratna schéma mestského opevnenia v KeZmarku (nad
terénom existujuce &asti s iernou farbou). Zdroj: A. Skrinarova,
kreslené podl'a: Pamiatkova rezervécia Kezmarok, Zasady ochrany
pamiatkového Gzemia, Graficka Cast.

W

Obr.8: Juhovychodné naroZie mestského opevnenia v Kezmarku
s rekonstruovanou hranolovou vezou. Autor fotky: A. Skrinarova.

4. ZAVER

Mestské opevnenia sa naUzemi Slovenska zachovali prevazne
v stave ruiny. Miera ich zachovania je rozna v architektonickej aj
urbanistickej dimenzii. Odkedy sa im zacala venovat” pamiatkova
starostlivost’ sa vystriedalo viacero pristupov kich obnove.
V sudasnosti nie vSetky mesta, aj napriek havarijnému stavu

mnohych ¢asti opevneni, pristupuji k ich obnove. V pripade, Ze sa
k ich obnove pristipi sa ukazuje ako optimalne vopred vypracovanie
koncepcie pamiatkovej obnovy komplexu mestského opevnenia ako
celku aj sprilahlymi plochami azastavbou. Takto je mozné
zohl'adnit’ individualny charakter kazdého opevnenia, moznost’ jeho
poznania, sGasny stav, predchadzajlice zasahy atak zabezpecit’
kontinuitu d’al$ich pristupov k obnove, ktord mdze na komplexe
takéhoto rozsahu trvat’ aj niekol’ko desiatok rokov.
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